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Kokonaiskoonti

Mikko Kesa Oy Owal Group Oy MDI Public, (FCG)
Laatupisteet 60 24 60
Hintapisteet 35,02 36,98 40
Pisteet yhteensa 95,02 60,98 100
Sijoitus 2 3 1
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TRE:1783/02.07.01/2026

Laadullinen vertailuperuste:

Asiantuntijapalvelun ty8suunnitelma 60 pistetts

Laadunarviointi tehdan tarkastelemalla alla esitettyja teemoja tarj liitteend toimi Bsuunnif sisallon Kun alla tavo kohdalla kéytetaan mm. termeja on kuvattu/kay ilmi,
tarkoitetaan, ettd asia iimenee ja tulee tietoon tarjoajan kirjallisessa tydsuunnitelmassa.

Alla on esitetty tyo: i teemat ja i Jokaiseen teemaan tulee vastata, jotta teema voidaan arvioida.

ja painoarvo on 60/100 (60 %) tarj i i i
tarjoajan kirjallisen tyBsuunni j 6115 ja sen liitteisss kuvatut ehdottomat vaatimukset tulee téyttys.

4. Selvyyden vuoksi todetaan, ettd laadullinen arviointi tehdaan

TARJOUSTEN LAADULLINEN VERTAILU JA PISTEYTYS

L iointi on itavia teemoja on yhteensa kolme. Tarjoukset asetetaan paremmuusjarjestykseen jokaisen teeman osalta perustuen siihen, kuinka hyvin ne téytt;
i i imipisteet = vertailussa mukana olleiden tarjousten maars.

it teemalle asetetun

tarjouksia on kolme, arvioitavan teeman suhteen parhaiten tavoitteen téyttévi tarjous saa teemasta kolme (3) pistetts, toiseksi paras tarjous kaksi (2) pistetts ja kolmanneksi paras tarjous yhden (1)
pisteen. Mikali jokin teema ei ole arvioitavissa, saa tarjous kyseisests kohdasta 0 pistetts.

Mikali tarjoukset arvioidaan yhta hyviksi, annetaan kullekin tarjoukselle jaossa olleiden pisteiden mukaiset keskiarvopisteet. Esimerkki: tarjoukset A ja B ovat parhaimpia ja yhta hyvis. Kolmanneksi sijoittuu tarjous C. Teemasta
jaettavat pisteet olisivat: tarjous A 2,5 pistetts; tarjous B 2,5 pistetts; tarjous C 1 piste.

Kaikista kolmesta arvi teemasta annetut tarj pisteet lasketaan yhteen ja parhaat yhteenlasketut pisteet saanut tarjous saa laadun maksimivertailupisteet 60 pistetts. Muiden tarjousten saamat pisteet
kaavalla: (pi svan tarj saamat pisteet/ parhaat pisteet) * maksimipisteet 60 pistetts.
r immii on kolme (3) A4 i 2a lisiksi olla kansi- / i rakenteen tulee noudattaa teemoia, Enimmiispi vli menevii 053 tvd: j ei
Mikko Kesa Oy Owal Group Oy MDI Public, (FCG)
Tydsuunnitelmassa kuvataan erittain
selkedsti ja kattavasti Tydsuunnitelmassa kuvataan erittain
Tyssuunnitelmassa kuvataan erittain e - "
palvelutuotantoselvitystyon keskeiset selkedsti, asiantuntevasti ja kattavasti
selkesti ja kattavasti
toimenpiteet sisaltdineen ja tilaajan palvelutuotantoselvitystydn keskeiset
palvelutuotantoselvitystyon keskeiset [P e
tavoitteet huomioiden. . o toimenpiteet siséltdineen ja tilaajan
toimenpiteet siséltdineen ja tilaajan
Tydsuunnitelmassa on tunnistettu tavoitteet huomioiden.
Teema 1: Keskeiset toimet ja sisallot tavoitteet huomioiden
" keskeisia palvelutuotantoa ohjaavia " Tydsuunnitelmassa on tunnistettu
Tavoitekuvaus 1 (teeman vertailuperuste): Tydsuunnitelmassa on tunnistettu
strategiota ja ohjelmia. keskeisia palvelutuotantoa ohjaavia
s Tyssuunnitelmasta iimenee selkeasti : : joitakin keskeisia palveltuotantoa o -
Teema 1: Keskeiset toimet ja siséllot . Tydsuunnitelmassa ei pelkéstaan o strategioita asiakaslahtoisyys
palvelutuotantoselvityksen keskeiset toimet ja sisallot. ohjaavia strategioita.
kuvata sita mita tehdaan vaan myos huomioiden. Tydsuunnitelmassa
Toimet ja sisallot on kuvattu asiantuntevasti ja tilaajan Tyssuunnitelmassa ei kuvata "
sitd, miten tehdaan., N . tunnistetaan myos selvityksen
tavoitteet huomioiden pelakstaan sita mita tehdaan, vaan
Tyssuunnitelmasta muodostuu kuva kohteena olevien palvelujen
! kuvataan asiantuntevasti myds "
erinomaisesta toimintaympariston it keskinaiset yhteydet, rajapinnat ja
tuntemuksesta ja palvelukuvauksessa asiakaspolut. Tydsuunnitelma kuvaa
, palvelutuotantotapojen
hahmoteltuja sisaltoja on konkreettisesti myos sit, miten
hahmottamisessa.
edelleenkehitetty asiantuntevalla selvitystysta tullaan tekemaan.
otteella.
Sijoitus Sijoitus 1 2 1
Pisteet Pisteet 25 1 25
Teema 2: Aiempi tutkimus, selvitystyd ja
asiantuntijahaastattelut Tyssuunnitelmassa kuvataan hyvin . . .
" . N Tyssuunnitelmassa tunnistetaan ja
Tavoitekuvaus 2 (teeman vertailuperuste): olemassa olevaa hyddynnettavaa
Tyssuunnitelmassa kuvataan olemassa | kuvataan hyvin olemassa olevaa tausta-
menee, miten otetaan : olevaa leisell tasolla.aineistoa. Teemahaastattelujen
Teema 2: Aiempi tutkimus, selvitystyd ja huomioon aiempi tutkimus- ja selvitystyd, olemassa oleva |tydpajojen, vertailuanalyysin ja o L b
N ; ; Teemahaastattelujen, tydpajojenja | tydpajojen, vertailuanalyysin ja
jajohdon, ja tavoitteet ja . ) .
’ on p yl tavoitteet ja toteutus
jajohdon ja on kuvattu
. kuvattu Iyhyesti. on kuvattu asiantuntevasti perustellen
on kuvattu perustellen ja tilagjan s
" " ja tilaajan tavoitteet huomioiden.
valinnat hyvin perustellen ja tilaajan tavoitteet tavoitteet huomioiden.
huomioiden.
Sijoitus. Sijoitus. 1 2 1
Pisteet Pisteet 25 1 25
Teema 3: Aikataulu ja tydn osi 5 muodostuu hyva ja | Ty8suunnitelmasta muodostuu hyvé ja .
" Jaty . |k masta | UL WG IR |1y gsuunnitelmasta muodostuu hyvé ja
Tavoitekuvaus 3 (teeman vertailuperuste): selked kuva siits, miten selvitystyd [ selked kuva siita, miten selvitystyd ' ? 4
i : e " selkes kuva siits, miten selvitystyd
on viedsan vaiheittain l3pi tilaajan viedaan vaiheittain lapi tilaajan © o
. e N " viedaan vaiheittain lapi tilaajan
. P . ja aikataulu tyGskentelyn eteenpain viemiseksi noud: Tyon Vastuun .
Teema 3: Aikataulu ja ty6n osittaminen i . " : midrittelemassa aikataulussa. Vastuun
palvelukuvauksessa annettuja vaatimuksia / sisaltoa ja | ositus ja vastuun b . "
. : . y jakautuminen asiantuntijoiden valilla
aikataulua. muodostuu jatoisen [valilla htp-tasolla on selked, mutta eri
o e " 122 o kuvattu selkedsti ja eritelty
osalta luotettava kuva siitd, etta tyd on vietavissa asiantuntijan valills on kuvattu asiantuntijoiden roolit prosessin eri s
e . e . prosessin eri vaiheissa.
aikataulussa loppuun. prosessin eri vaiheissa selkedsti vaiheissa jadvat epaselviksi.
Sijoitus. Sijoitus. 1 2 1
Pisteet Pisteet 25 1 25
[Pmeet yhteensé (kaikki teemat) stteet yhteensé (kaikki teemat) [ 7,5| 3[ 7,5|
[Pammetut pisteet ImemElul pisteet { 5°| 2400{ 50vee|
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Hinnat arvioidaan tarjouksen vertailuhinnan perusteella.

Tarjottua htp hintaa painotetaan vertailuun arvioidulla projektin laajuudella (18 htp), josta muodostuu vertailuhinta:
euroa / htp x 18 = vertailuhinta.

Vertailuhinnaltaan halvin tarjous saa painoarvon mukaiset tiydet pisteet ja muiden tarjoajien pisteet suhteutetaan
halvimman tarjoajan tarjoukseen kaavalla: (halvimman tarjoajan vertailuhinta / tarjoajan vertailuhinta) * 40
(painoarvo).

Mikko Kesa Oy | Owal Group Oy |MDI Public, (FCG)

Hinta €/htp 990 937,5 866,67

Vertailuhinta 17820 16875 15600
Hintapisteet 35,02 36,98 40,00






